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Abstrakt:

Romanovy st Jurije Andruchovie vykazuje jako celek ztaou vnitni soudrznost diky
spole&énym mistim, objevujicim se ve vSech jeho romanech. Tatoawiglv&i koherentni
metatextovy systém, jenz se stédgmétem z4jmu literarni kritiky. Autor aktualizuje
piredromanové literarni Zanry, coz implikuje fakuiaschéma inicieniho romanu. Postavy
Andruchovyovych romai sphuji poZadavek tzv. ,iniciéniho trojuhelniku, jez ve spojeni
s teatralnosti a karnevalovosti postav gréme Andruchovygovym romamm postmoderni
intersémioticky rozrér. Motiv iniciace v obecgjsi rovirg funguje jako zasiceni ukrajinské
literatury do s¥étoveé kultury. Karnevalové znovuobnovenétvje usouvztaamo s poitebou
obnovy ukrajinské literatury, jejicesty od patosu, jalového sentimentu a jinych hiskgich
zagzi. Originalni poetikou, humorem nebo pomoci miksifi usiluji Andruchovyova dila o
pieklenuti mezer ukrajinské literatury, vzniklychtkvopétovné, ungle navozované
diskontinuig jejiho vyvoje.

Abstract:

The world of Yuri Andrukhovych’s novels shows catesiable internal cohesion through
common places, appearing in all his novels. Théseep create a system, which became the
subject of literary critics. The author updatesghe novel literary genres, which implies the
plot of initiation novel scheme. The characterg&\nfirukhovych’s novels meet the
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requirement of so-called " initiation triangle”, igh, combined with the theatricality and
carnivality of characters, gives Andrukhovych’s fmesdern novels intersemiotic dimension.
Carnival is a fundamental issue of Andrukhovychéselopment and attracts the meanings
relative to this cultural phenomenon. Carnivalilgoareflects post-modern practices of textual
creation, such as metatextuality and intertextyalititerary work. References to other texts
put Andrukhovych’s works in the context of analogduistorical literary practices and genres.
On a more general level, the initiation motif opgesaas a dedication of Ukrainian literature
into the world cultural heritage. The carnival ogation of the world is related to the need for
renewal of Ukrainian literature, it's cleansingrfigpathos, idle sentiment and other historical
burden. The use of original poetry, humor, or nfigsttion is the way Andrukhovych’s works
seek to bridge the gaps in Ukrainian literatur@sgaade because of artificially inducing
discontinuity of its development.

Kli ¢ova slova:
souwasna ukrajinska literatura, postmoderna, literritika, préza, roman, karnevalovost,
intertextualita, iniciani schéma

1 Uvod

Na Ukrajirgé pati Jurij Andruchovy (1960) k nejvyznam#iSim sodasnym literaim.

Zacatek jeho literarnéinnosti je spojen s osmdesatymi lety, kdy spoluek&andrem
Irvancem (1961) a Viktorem Neborakem (1961) zalogflormalni literarni uskupeni Bu-Ba-
Bu (bypneck-banaran-Bydonana)', jez svym pefrormativh— karnevalovym charakterem
urcilo smer, kterym se vydala ukrajinsk& postmoderni literatdurij Andruchowvy je rovrez
Ustednim pedstavitelem tzv. ,stanislavského fenoménu*, ukis§eho literarniho (a obetn
umgleckého) proudu, ktery vznikl v lvano-FrankivskiKdejSi nazev wsta je Stanislav) a
ktery tvai autdi, ,[...] v jejichz textech nachazi vyrazné upéatnpostmoderni znakovy a
hodnotovy systémy@neseny do ukrajinskych redlti Dosavadni Andruchowpva tvorba
zahrnuje poezii, prozu, esejistiku a jedno drarabhopovidkova sbirka z 80. I8uisa, oe
cepye (Vlevo, tam, kde je srdpéposlouzila jako fedloha pro scéti& filmu ,Kyslikovy
hlad“¥. Nekteré z jeho basni byly zhudeimy rockovymi a alternativnimi hudebnimi
skupinami. V roce 2007 kyjevské Mladé divadidifionuii Tearp) zinscenovalo hru
,Nelegal Orfejs’kyj". Jako pedloha poslouzil Andruchoyiv romanPerverze

Andruchovy je znamy také diky své&ekladatelské&innosti."

Jadrem jeho prozaické tvorby jsétyti romany" : Rekreacg1992),Moskoviada(1993),
Perverze(1996),Dvanact obrudi (2003). Tyto prozy jsou exemplarnirtildadem uplatani
postmodernich metod, koncepci a textotvornych pdsteredevsim se jedna o vyuZziti
masovych zarir (dobrodruzny a detektivni roman, thriller, horamelecky rozhovor,
anekdota, apod.) pro ozseni vaznych, pro seasnéhatende zasadnich téméatDalSim
rysem je hra s kultugtistorickymi realiemi; Andruchowy jako postmoderni autor, vykazuje
znany rozhled a orientaci v kulte a zejména v literate. Pomoci zjevnych a skrytych citaci
(jak skutenych, tak i fiktivnich texi) se v &chto romanech projevuje metatextovost a
intertextualita, dalSi rys charakteristicky pro {mesderni literaturu. Vésledku stidani
vyprawcich strategii dochazi k tematizaci procesu pdéaksyzetové arovni je tento jev
zdiavodren tak, Ze hlavni postavou vSech jeho romgnbasnik, literat. Karnevalové a
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apokalyptické motivy sugeruji nehistorickéeghistorické, archaické vnimatdsu, roviz
typické pro postmodernu. Ryze ukrajinskym (ukrdg@postmodemmimanentnim) rysem je
jeji ,zapadnictvi“, orientace na evropsky prost@palu s tim na evropské hodnotyurij
Andruchovy je zastancem koncepceigloevropanstvi“, jeho dilo tak Ize vnimat v kontext
kanonu jinych dl podilejicich se na vyt¥ani stedoevropského mytu.

Andruchovyovo dilo k sob pouta velkou pozornost ze strany jak laické, tadpvsim
odborné veejnosti; na ukrajinské podry je jeho tvorba fedmetem nebyvalého zajmu
literarni kritiky. Swd¢i o tom mnohé publikace T. Hundorové, T. Denys&:éavlgkové,
H. Syvaienkové, M. Rjabuka, M. Pavlyyna, J. Serecha aj. Nadsasend&ici, ze kazdy,
kdo tak¢i jinak pasobi v oblasti satasné ukrajinské kritiky, povaZuje za vhodné viitese
k Andruchovyovu dilu. VSechny badatele, az na par vyjimékpm zajima pedevsim jeho
prozaicka tvorba. Tento fakt vy&tluje R. Chaguk tim, ze ,[...Jprave v préze nachazi své
vteleni to, pro co se vZilo ozeeni duch dohy™

2 Reflexe Andruchovy€ovy prozaicke
tvorby

Spektrum praci zabyvajicich senymi aspekty Andruchovpvy tvorby Fedstavuje
raznorodou Skalu text patinaje odbornymi studiemi, diseét@imi a diplomovymi pracemi,
¢lanky v novinach, recenzemi a kanspecifickymi studentskymi studiemi a referaty.
Namatkou jeiteba uvést aspanekteré z nich, nap ,,Oco61uBoCTI BXXHBaHHS AI€CTIBHHX
kareropiii y TBopax IOpist Auapyxosuua“ (,Specifika uzivani slovesnych kategorii v dilech
Jurije Andruchovye“)", ,®enomen tBopuocTi B pomani 10. Annpyxosuua “ Pexpeauii”
(,Fenomén tvorby v roma@nju. Andruchovie Rekreact ", nebo JIponosuris
He3yMoBIIeHOT pereriii B pomanax Opist Auapyxosuua“ (,Propozice nepodmineé recepce
XV

v romanech Jurije Andruchoig*)™.

Ohlasy kritiki se daji rozdit do dvou skupin, podle toho, zda kritik Andruetysovu tvorbu
prijima ¢i nikoliv. Do druhé skupiny p#tpredevsim spisovatelé a badatelé hajici
neonérodnické nebo neomodernistické pozice (K. Miesk |. Malékyj, Je. Baran, B.
Bojcuk, O. Uljanenko, aj.). Vyrazem nejradik§§iho nepijeti je nag. tvrzeni, Zze
Andruchovy neni ukrajinskym, ale pouze ukrajinsky piSicinoaem. Andruchov§y byva
vinén z ,halicského separatizmu®, z idealizace Rakousko-Uhersikganchie a postaveni
ukrajinskych zemi v ni, polonofilie a obecn,modl&ského” uctivani Evropy. Autorovi je
neonarodnickou kritikoufiedhazovano przmi ukrajinského literarniho jazyka uzivanim
vulgarizmi a nizkych sociolekit(surzyk aj.). Tefem sofistikovagyjsi kritiky byva
nejednotnost, ro#Stnost autorovych romdmebo smiSovani zanr a styhi v ramci jednoho
textu. Podobna tvrzeni &ki o tom, Zzetast ukrajinské kritiky nefjala postmodernizmus s
jeho relativizaci pogténého systémuésto dost pochybnych) hodnot a prozrazuje
neschopnostifstoupit na ,pravidla hry* navrzena autorem. ,Idegicky“ motivovana
kritika, ktera se strhla v prvni polowi®0. let’, v sowasné dob stale vice ustupuje do
pozadi. To bezpochyby souvisi s rozvojem ukrajing&éarni kritiky jako discipliny, kter& si
musela po létech ,reéalného socializmu” vybudovdi svstrumenté a svou metodologii
fakticky od zaklad.
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Pti bliz§im pohledu na Andrucho¥gvu romanovou tvorbu jegimé, Ze vSechny jeho

romany jsou vytvieny podle analogického schématu, maji analogickoiktsiru, u niz Ize
predpokladat empirické zobesmi a jeho nasledné abstrahovani od textu do pojistiéno
vzorce. Jednotnou strukturiifwmnou v Andruchowovych prézach potvrzujida

literarnich ¥dci zabyvajicich se jeho tvorbou. Négad Tamara Hundorova (aniz by dale
sve tvrzeni jakkoliv rozvagh) pise wlanku ,by-6a-0y, Kapuasan i xiu* (,Bu-ba-bu,

Karneval a ky“) dokonce o jejichtautologickéstruktue®'. Ljudmyla Berbenec’, na druhou
stranu, v souvislosti s intertextualnim charaktefgmruchovyovych romaf mluvi o
pastiSov&”" povaze jeho text rovrsZ pritom vychazi z pedpokladu jejich analogické
struktury: ,Texty vSech romanJu. Andruchowe maji podobnou stavbu, vSechny se skladaji
z riznorodych fragmetit jejichz autorstvi gislusi tiznym vypragim, vypravuje se v prvni,
druhédi treti osold.“*" Podle slov L. BerbenecJy. Andruchowy ,p /episuje” své romany,
vSechny texty jehcetjsou napleny autocitacemi a autoparodif*. Dale se autorka pokousi

o vycet rekterych konstant, spataych vSem jeho rom&m: ,V kazdém z nich jsou zminky o
Orfeovi, Benatkach;ortopoli, jsou zde labyrinty &st, bankety démonickych sil, z romanu do
romanu putuje znepokojeniit¢i osobnosti o osud mladého ukrajinského statueho j

rozvoj mezi Vychodem a Zapadem; v romanech jgibonpné Zeny-agentky, tajné agentury,
agenti KGB, kté& sleduji hlavniho hrdinu (Halja, Sasko v ,Moskod& Ada v ,Perverzi,
Bilynkevy' v ,Rekreacich”) aj. Ve vSech textech Ize naraaijména Macapura, Bilynkewy
doktor Popé, Ole’ko Druhy /.../, atdX

Jestlize Ljudmyla Berbenec” hleda prototyp Andrugitovych proz v imitatorské praxi 16. —
18. stoleti, Oleksandr B&gnko jde ve svem hledani jedtiouksji do dejin. Ve svych

pracicH uvazuje o Andruchowpvych roménech v souvislosti s menippeou — litdrarn
Zanrem z doby helénské, ktery byl poprvé popsaBadhtinem na zakladexti Menippa,
Petronia, Apuleia aj.Nejenom v ,Rekreacich®, ale i v ,Moskovidta ,Perverzi“ jsou
pritomné vSechny (nikoliv pouze jeden) rysy, jez Baplovazoval zafiznané pro
menipped.*" Bojcenko vyjmenovava rysy menippeje coby Zanru kariewehné

literatury,"" nasleds konstatuje, Ze ,[...pritomnost vSeckéthto rys: v kazdém z roman
Andruchovye vyluuje moznost ndhody a dovoluje havo aktualizaci archaické Zanrové

pame“ti - XXiv

Autorka monografie o ukrajinské postmodeRoksana Chauk rovrez konstatuje, ze ,[...]
hlavnim principem jehfAndruchovyovd psani jsou opakovani na arovni makrostruktury,
nap*. shody ve fabuli nebo analogické kolize, a mikustiry (foneticka opakovani, hra se
slovy, okazalé rym¥§, coz jsou postupy vlastni poezii. ,Lmost‘ Andruchovyovy prozy
zdiraziuje také Ljudmyla Stefanivskd', ktera uvadi tropy a figury, pomoci nichZ autdoté
lyri¢nosti dosahuje. Jedna se zejména o 1) metonynfdire@ synekdochy, 2) amplifikaci,
tedy vyet synonymickych vyrazve Wté, jejichz Einek jecasto zesilen hyperbolou,
analogii, kontrastem nebo gradaci, 3) tautologimynystifikace, 5) interdisciplinarnost
(intersemioténost), kdy autor apeluje k jinym dritm umeni (tematizace hudby, divadla,
apod.). Cela Andruchovypva tvorba je pozrégna virtudzni hrou s jazykem, misty
prechazejici k ornamentéalnosti.

Typickym projevem jazykové hry v Andruchaigrvych textech je ,[...kematizace zfsobu
vyprawni, vypovidani, tedy jazykéeci a literarnich prostedki, kterymi se vypovid&™".
Bezpochyby to souvisi s autorovym liter&rédnym vzalanim; Andruchovy se v uéitém
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obdobi zivota aktivévénoval literarnimu badani (v této souvislosti jermn@&edevsim jako
autor monografie agkolika odbornychslanki o Bohdanu lhoru Antory™™"). ,Vysledkem
je zdirazrena sebereflexe, tematizace ,psani o psani“, metat@st a intertextualita
vztahujici vznikajici text k jinym tért vlastnim i cizim, jakoz i z¢r@a semanticka hravost
pri fabulaci a praci s jazykewi kompozict.™™ Do autorovy jazykové hry péttaké stidani
vyprawcich hledisek™.

Epicky amalgam Andrucho¥gvych text, jez davaasti kritiki zaminku k dvaham o
Andruchovyové nezvladnuti formalnich nalezitosti romanového dadaleko spis souvisi
s autorovym postmodernim pojetim romanu, ,[v..f¥mz je hybridnost, ro#tenost
chapana jako odraz necelistvosti epochy, jako viiesdivery k hotovym, zavrSenym
strukturdm s jedinyrii mnohoznanym (hlubokym) smysletit™

3 Tvorba Jurije Andruchovy ¢e: pokus o
systematizaci

Aplikujeme-li na Andruchow§e ti zakladni mozné klasifikai péistupy, uplaiované v ramci
sowasného ukrajinského literarniho zZivotajazemetici, Ze Andruchowy je historicky
osmdeséatnikem, geografickyigiuSnikem tzv. stanislavske (resp. Ivovsko-stamgité) Skoly,
a z hlediska stylu pak postmodernistou. V pouElkétady literarnich postupa témat byl
Andruchovy mezi prvnimi ve své generdt!. V prozaické prvotit z prostedi soetské
armady 3miBa, Tam, ae cepie”(,Vlevo, tam, kde je srdce”, 1989) jako prvni podéraz
vSednich dfi sowtského vojaka zakladni sluzby. Upozornil fpm nafadu problém
existujicich v armasl(Sikana, etnické konflikty a diskriminace podlea@nostniho principu,
nebo vSemocnost a sadistick@ewyssich hodnosté ve vztahu ke svym péidenym).
Vrcholem autorovych usght, dosazenych v zanru kratke prozy, se stala povjQksiiino 3
Hemuposa, npekpacHuii posoumaka“ (,Samijlo z Nemyrova, Svarny bandit&*"),
parahistoricka passt o fiktivnim ra novowkem lvovském loupezivém Slechtici. Povidka se
vyznauje vSemi rysy, které se pagidnaplno rozvinou v autorovych roméanech:
mnohovrstevnatost, ironie, karnevalova pestrostydst, inicigni schéma, parodovani
historickych skuténosti apod. Zde jergjmé inspirace 8fejnim dilem ukrajinské novodobé
literatury, Enejidoulvana Kotljarevs'kého (travestie, ironie, burlesid.).

Soutasre s prozaickymi peatky je spojen také Andruchov vstup do poezie. Svou prvni
sbirkuNebe a nawsti (Hebo i nrowi) vydal v kyjevském nakladatelstVonoas v roce 1985.
Nasledovaly sbhirkgtednesti (Cepeomicms), ™" Exoticti ptaci a rostliny(Exzomuuni nmaxu
ma pociunu),” Exoticti ptaci a rostliny s dodatkem ,Indie*: Kolekce b Exzomuuni
nmaxu ma pociunu 3 dodamxom , Indis". Konexyia sipwie),*™" Pisré pro mrtvého kohouta
(ITicni dns mepmeozo nisnn) ™" . Ve své poetické tvotbprodtlal vyvoj od barvitych,
formalné bohatych az zdobnych vérgazanych, hiicich obludami podolinako stedowke
besti&e (nap. ,Bigunnenns banarany” - ,Otevieni Potulného divadla“,Gawmiiino Hemupuy
Ta iHmi OauauTH: Tajaepes mousap” - ,Samijlo Nemyry a jini bandité: galerie potvor®), ve
kterych travesticky si$uje ukrajinské a stové realie (Koszak SImaiika“ - ,Kozak Jamajka",
»amis” - Indie”), k basnim vtipg a barvi¢ komentujicim ukrajinskou a &ovou
souwasnost, kazdodenni realitu a vyjigné udélosti (cesta vlakem a vyslechnuty rozhovor
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gastarbeitdr, ™" exhibicionista na plaZi®™ kazdodenni tlak reklamy a masmétiile i
atok na WTE"), psanych volnym versem, nicniése stejnou formalni bravurou.

Esejistika J. Andruchowe, napsana praizné tiskoviny a kiznym gilezitostem, je
shroméazdna do kniznich publikag{esopicnmayis na micyesocmi — Cnpo6u (Dezorientace

v krajine: Pokusy" a Juseon xosacmucs 6 cupi: Bubpani cnpoou 1999 — 200poxie (Débel
tkvi v syru: vybrané pokusy let 1999 — 2385 Krome toho autor napsal a spolu s polskym
spisovatelem Andrzejem Stasiukem vydal sbirku @geji €spona: /Jea ecei npo

naiiousniuy wacmuny céimy (Ma Evropa: Dva eseje o nejdigisi casti svta)"’. Se
Stasiukem Andruchowg spojuje zajem o problematikdesini Evropy. Sedoevropanstvi,
fe¢eno slovy Stasiuka ,[...J[e naprostou sameégjmosti, pestoZze nema politicky vyznam, je
pro nas[pro Stasiuka a jemu blizké autosdurast nasi identity" Prostor sedni Evropy
tito autdi situuji mezi Rusko, které nas neustale ethd zacleirovat” a zapadoevropsky
prostor, ,kterému jsme byli voltif*'; identita Stedoevropana se tudiz zaklada na jiné,
odlisné historické zkuSenosti. Majemstvio solk Andruchovy fika: A ssascaro cebe
mewxanyem Llenmpanvrno-Cxionoi €8ponu, mobomo cnpasoi egponeiiyem, aie iHakuwum, 3
00C8I00M, CYymMmMEBO IOMIHHUM 8I0 MO20, WO NPUUHAMO 88ANCAMU EBPONEUCLKUM 00CBIOOM.
Miti docsio € 0ocsioom egponetiysi OKYno8ano2o, si Maio Ha yeasi He minoku mi manxku y Ilpasi
680, xou i ix mexc." (, Povazuji se za obyvatele'astio-vychodni Evropy, tedy za Evropana,
ale za jiného Evropana, se zkuSenosti, ktera sadpa$iSi od toho, co se za evropskou
zkuSenost povazuje. Moje zkuSenost je zkuSenagt\adného Evropana, a tim nemyslim jen
ty tanky v Praze v osmasedesatéthpliv viastre i je )™ Z hlediska takto formulovaného
swtonazoru se uskutguji Andruchovyovy geopolitické a geokulturni Gvahy, obsazené

v jeho tvorlg. Jde pedevsSim o hledani alternativ, orientaci na evropskesp. pedsowtskou
estetiku, zdraziovani sounélezitosti Ukrajiny fimejmensim jeji zapaditasti) a Evropy™"
Tato Andruchovyova tendence (jeZ je stasti SirSich evropskych a ukrajinskych
intelektuélnich prouit stedoevropanstvi, zapadnictvi, ,stanislavsky fenomén*
karpatocentrizmus, apod.) nachazi swéevii také v jeho romanectiebaze zde neni (v
dusledku beletrizace) takgma a do & bijici.

Praw s jeho romanovou tvorbou je spojeno uznani, ktesghmu dostalo na Ukrafia ve
swté. To se dostavilo poté, easopisSowasnost(Cyuacnicmy) otiskl v roce 1992
Andruchovyav prvni romarRekreacd™. Spolu s timto romanem se do ukrajinské literatury
poprvé naplno vedral karnevalovy duch a hravostrpoderny. Nasledovaly dalSi romany:
Moskoviada(MOCKoeiaO_q)l, Perverze([Tepsepsis)', Dvanact obrdi (Jeanaoysme obpyuis)"
aTajemstv{Taemnuys)™ . Zatim posledni Andruchowgva kniha pedstavuje jakousi
,Subjektivni encyklopedii“; zanrove zazeni je nazrigno také v jejim nazvidexikon
intimnich n@st (Texcuxon inmumnux micm)™ .

Schéma, podledhoz se uskutauji texty vSech Andruchowpvych roman, se da v hrubych
rysech popsat nasledujicimigobem: hrdina (hrdinové) podstoupi cestu, kteragévovana
vnéjSimi okolnostmi (cesta na karnevalové oslavyk jifed statnimi organy, pozvani na
konferenci nebo na sotstkni). V pribéhu cesty zaziva ,dobrodruzstvi“, na zakidtierych
dojde ke zminé hierarchie hodnot postavy, resp. k celkov@ngné osobnosti hrdiny. Nastava
katarze. Hrdina na své cégtodstoupiadu zkouSek (,[...prochézi gkolika povinnymi
muzskymi iniciacemi — zkouskou pitim, laskou, bgjeiti"), které jsou v danémripack

v souladu s postmodernim ééim ,zleltené”. Vyznamnym spoéaym motivem je

komunikace se zahrobim, s duchy mrtvyaladi na hostédémonickych sil a/nebo sestup do
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podzemi (podsiti). Uvedené motivy jsou vyijcené z pohadek nebo mytologie a jsou
(jakoZzto i celé zde @atnuté schéma)ifznané pro tzv. iniciani roman. Postaveni hlavniho
hrdiny odpovida adeptovi v iniciaim schématu a motiv cesty, dobrodruzstvi, jimiardina
zkou$en (¥etrs jeho sestupu do ,pod&ti) napliuje definici monomytdl’

4 Shrnuti romanove struktury Jurije
Andruchovyc¢e

Romanovy st Jurije Andruchovie vykazuje znénou vnitni soudrznost diky spaieym
mistim, objevujicich se ve vSech Andruchoéweyych romanech. Tato mista vyt/8ystém
témat a motil, strukturu imitovaného sta, jeZ se stalarpdmetem zajmu literarni kritiky.
Ve svych postmodernich prézach autor aktualizégelfpmanoveé literarni Zzanry (mytus,
pohédku, epos), coZipodohiuje jeho dila k $edowkému inicignimu romanu a implikuje
v nich podobné fabutai schéma. Celkova neldést&na pronéna psychologie,
swtonazorovych pohled moralnich, estetickychgipadré dalSich viastnosti hlavni postavy
(spolu s formalnimi poZzadavky na rozsagjpdou zapletku, ¥tveni syZetove linie, apod.) je
vtélenim naplgni romanovosti v Andrucho¥pvych dilech. Hrdinové Andruchovgvych
romani sphuji pozadavek inicieniho schématu — tzv. ,iniataiho trojuhelniku, jez se da
najit viad jinych beletristickych text neni tedy nijak zvlaSvyjimecné. Ve spojeni

s teatralnosti a karnevalovosti romanovych postak yprofjcuje Andruchovyovym
romaram intersémioticky rozer, priznany pro postmoderni literaturu.

Karneval, & uz doslovnyi podany metaforicky (alegoricky)iedstavuje zakladni téma
Andruchovyovy tvorby a pouta k jeho dilu vyznamy, jez jsomtdo kulturnimu fenoménu
vlastni. Cyklicky se opakujici svét@ mystérium iniciuje prvotni chaos, reprodukuje
(imituje) akt tvdeni a zaficinuje obnoveni struktur, jejichz praéstnictvim je lidska bytost
schopné vnimat $va @iblizit se metafyzickym tajemstvim vlastni existenklravost a
tabuizované motivy (alkohol, drogy, erdio) v Andruchovyovych dilech jsou prostdky
pro zobrazeni karnevalu. V karnevalovosti nach&#éjiodraz takové postmoderni
textotvorné praktiky, jakymi jsou metatextovoshtertextualita literarniho dila. N&stné
odkazy na jiné texty davaji Andruchasoyu tvorbu do kontextu analogickych literarnich
praktik a Zantk, jez jsou zname historii literatury. Autorova dilgkazuji pastiSove prvky a
povahu menippeje. Textovy amalgabegstavuje v kostce pestry, mihotavy, nejednéana
obraz s¥ta, slouzi coby jeho literarni imitace. Nejednagrest romanovych makro- a
mikrostrukturnich prvi problematizuje Ulohu bésnika / literata, jeho geshi ve
spolenosti.

SteZejnim topologickym motivem v Andruchosgvé dile je prostor résta. Autor
prostednictvim beletristickychd, ale také bezpro&tdre ve svych esejich kladdichz na
dulezitost nésta jako kulturniho a kulturotvornélimitele. Pod Andruchovyovych hrdir
je spojena s ,dobyvanim“ &gtského prostoru. Andruchogvy romany-zasiceni tedy Ize
vnimat jako zassceni ukrajinskeé literatury (spojované trawi s rustikalnim diskurzem) do
diskurzu urbanizmu.

M¢éstskéci prirodni toposy, spojené s iniciaci Andruchdeyych postav, tvid paradigma
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klasickych zanrovych (tajemnyaoh, palac, ¥z, zahrada) nebo archetypalnich (leka,
kopec) mist. Autor pracuje &nito toposy v souladu se spblastni ironii a podle
postmoderniho kie zpochyhuje rekteré vyznamy, jez se k nim vazou.

Motiv iniciace, giznany pro tvorbu Jurije Andruchove, v obecjsi rovirg funguje jako
zas\ceni ukrajinské literatury do &ového kulturniho &dictvi. Karnevalové znovuobnoveni
S\Wta je usouvztazmo s potebou obnoveni literatury, jejéisty od patosu, jalového
sentimentu a jinych z&ti, zckdénych po socrealizméi narodnictvi. Svou originalitou a
poetinosti, ale také pragdnictvim Zivelného humoru, jemné ironie nebo niikstce usiluji
Andruchovyova dila o peklenuticetnych (nikoliv nevyznamnych) mezer ukrajinskérétai
historie, vzniklych kvli opétovné, unglé navozované vyvojové diskontintiiikrajinskeho
literarniho procesu. Svou tvorbou autor vystavigejinské literatise propustku

do dosplosti a celkem zdagnusiluje o zalereéni ukrajinského literarniho procesu do
piednich evropskych a &ovych trend. Andruchovy je nejen autorem ukrajinskym, ale
také gedevsim evropskym.

HlubSi pozornost by si jistzaslouzily prvky mikrostruktury Andruchovgvych roman, tedy
rozbor jejich poetiky, nebo autorovy textotvornéhdiky i jednotlivé textové prvky. Za
podrobrjSi analyzu by jist stala urbanisticka dimenze autorovy tvorby v kenteikrajinské
a swtové literatury. Na migtby byla roviéz detailni komparativni studie, vnasejicéthw do
sit ptibuzenskych vztah panujicich mezi romany Jurije Andruchdeya podobnymi
sowasnymi beletristickymi texty jinych autiorzkoumajici jejich fipadné vzajemné vlivy a
spole&né vzory. Uvedené aspekty mohou poslouzit jakodtg@mo dalSi prace,&novane
tvorbeé Jurije Andruchowvye.
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na hledanicehosi, jehoz absence ohrozuje hrdinovu existertio jvlastni, nebo spaieosti, kterou
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jinou modifikaci pekla, onoho &a, podzemniho krélovstvi, aj.). Po dosazeni &oéleo cile cesty se
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